Tento dil prohlubuje téma mordlni dimenze clovéka. Mladym
lidem prezentujeme mordlku ne jako pritéz, nybrz jako pomoc
na cesté.

Rozpoznaji mordlni dimenzi jako néco jim samotnym
vlastniho a to, jak jejich &iny plisobi na né samotné a na
ostatni vzhledem k tomu, Ze jejich skutky mohou byt mordlné
dobré nebo moradlné Spatné.

Na této cesté se budou zabyvat hodnotou Zivota a otdzkou
lidské distojnosti.
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Miadi lidé této doby se naulili oddélit se od jadra rodiny a vytvareji nové
vztahy v socidlnim prostredi, kde se pohybuji, a tim dochdzi k radikdlnimu posunu ve
formovani jejich vlastni identity. Soucasnd spolecnost ukazuje nasim mladym lidem
pojeti sexuality postrddajici obsah nebo s prekroucenym vyznamem, naprosto
oddélenym od clovéka.

Je naléhavé potreba doprovazet mladé lidi v tomto kritickém obdobi, v némz
maji byt schopni odliSit realitu, ve které Ziji a objevit pravdivé kritérium, jez je
vepsdno hluboko v srdci kazdého clovéka a které jim jako lidem dava jejich
distojnost.

Béhem prochdzeni tohoto dilu nabizime mladym Zdkim vhodnou vizi é&lovéka
a pojeti sexuality integrované do osobnostniho celku ve sluzbé lasce a Zivotu.
VSechno je nabizené z perspektivy krest'anské mordlky, jez utvari takové principy,
aby mladi lidé chadpali souasnou problematiku a byli kriticti k tomu, co ohroZuje
Zivot a lidskou distojnost.

Mordlka je pomoci, ktera mladé lidi otevira svétu, vede je ke kriti¢nosti
a vyvoldvéa v nich touhu poznat pravdu o lidské distojnosti, vyznamu téla, zdvislosti
na drogdch a alkoholu, prdvu na Zivot, na materstvi, na diistojnou smrt.

w" r;

V této fazi se budeme snaZit vést mladé lidi k tomu, aby dovedli
argumentovat s kritickym dsudkem o dvojim pohledu na tuto problematiku lidské
mordlky tim, Ze zaénou u svych vlastnich Zivoti a ve svém okoli. Budou také
posilovat zodpovédny pristup ke svym ¢inim a uzndvat, Ze osobni skutky vidy
s sebou nesou disledky.

Pokud mladi lidé, na konci této faze, budou schopni pocitit voldni ke
spolupraci ve spolecnosti, aby vytvorili lepsi svét, bude tento dil hodné velkym
Uspéchem.

Tato cesta prispéje tomu, Ze mladi lidé vyrostou ve své zralosti a posili
budovani své vlastni identity na zdkladé transcendentni dimenze, nutné pro celistvée
formovani cloveka.




»»A nenapodobujte uz priklady tohoto

svéta“
(Rim 12,2)

Propagace konzumu. Francouzsky publicista F. Beigbeder napsal, Ze
nespokojenost je pravou dusi obchodu: ten, kdo ndm vnucuje urcity Zivotni styl
skrze své sdéleni, si nepreje nase Stésti z prostého dlvodu, a tim je, Ze Stastni
lidé nekonzumuiji.

Ve spolecnosti nas obklopuji riizné IZivé predstavy o ¢lovéku:

=  konzumni, kde je ¢lovék redukovan na objekt touhy;

= utilitaristicka, kde je hodnota ¢lovéka pomérovana tim, co mi muze
nabidnout ¢i pfinést;

=  konkurencni, kde se na druhého clovéka pohlizi jako na nepfitele,
kterého je tfeba porazit;

= dualistickd, kde na ¢lovéka neni pohliZzeno jako na jednotu téla a duse.

Je treba, abychom se snazili o kriticky pohled, ktery ndm dovoli udrzet si pred
o¢ima smysl naseho Zivota a zabrani ndm nechat se odvést pouze tim, co je
uzite¢né. Tak zlstaneme skutecné svobodnymi. Je tieba, abychom byli kriticti
vuci vSéem vyzvam, které nas chtéji proménit v objekty konzumu — jak tim, Ze
budeme pouhymi konzumenty, tak prostymi predméty k pouZiti, coz jsou
situace, v nichi je snazsi, aby nadmi ostatni manipulovali. Zijeme v takové
spole¢nosti (Z. Bauman), kterd velebi to, co je pomijivé, prchavé, vagni,
chvilkové, proménlivé a bez zavazkl. Je to spolecnost, ktera usiluje o oslabeni
vSech pout, kromé pouta konzumu. Vice se toho prodd, pokud se absolutizuje
zazitek potéseni, uspokojeni a okamzité odmény.

Ch. Taylor fika, Ze existuji tfi neduhy modernity: ,,Prvni z nich bychom mohli
nazvat ztratou smyslu, vymazdnim mordlniho horizontu. Druhy se snaizi
o zatméni cild, ve prospéch vladnouciho instrumentalniho zdGvodnéni — to ma
prednost pred nadvlddou hodnoty clovéka ¢i skutkd kvali Cisté pragmatickym
a utilitaristickym otazkam. A tfetim je ztrata svobody.”



»,SVUj zakon jim dam do nitra, vepisi jim
jej do srdce*
(Jer 31,33)

Mam néjakou moralni dimenzi? Ano, je moji soucdsti, patfi do duchovni
dimenze; pfipomenme si dimenze ¢lovéka: télesna, citova, socialni, intelektudlni
a duchovni. Morélni dimenze neni né¢im navic, nybrz je zdsadni pro moji osobu.
Z tohoto dlvodu, kazdy osobni ¢in tim, Ze je osobni, se stava ¢inem moralnim.

Mravnost je vlastni a vyhradni pro lidské jednani: ¢lovék je jedinou bytosti, ktera
dovede svobodné nakladat se svymi Ciny, s uréitym cilem ¢i moralnim fadem, jez
mu odpovida.

Svobodu v tomto smyslu lze chapat jako schopnost vile tihnout svou vlastni
silou k dobru, které ji rozum predklada. Jinymi slovy, je to vnitfni neurcitost vile
néco chtit nebo nechtit, anebo chtit to ¢i ono.

Clovék mize nebo nemusi naplnit svij cil, nebot je jedingm panem svych &inti:
jednd svobodné, zatimco ostatni stvoreni jsou ke svym cCinllm puzena. Zvife je
tudiz vedeno tim, ¢emu rikame instinkt.

Svoboda déla z clovéka mravni subjekt. Lidské ¢iny, to je skutky svobodné
zvolené na zakladé usudku svédomi, je mozno mravné hodnotit. Jsou dobré nebo
Spatné (srov. KKC, 1749). Zde jsou propojeny svoboda, vile a svédomi.

Ciny se maji podfizovat vy3simu dobru. Existuji mnoha dobra ¢&i hodnoty. Mohu
je poznat, nebot mravnost je mi vepsana do srdce, do téla, do moji osoby. Dobro
neni subjektivni, nybrz je podfizené tomuto vyssSimu dobru. Z tohoto dlivodu je
nutné hledat ,celek”, ne jen jednu ¢ast pravdy.



»,Ja jsem cesta, pravda a zivot*
(Jan 14,6)

0 Zdroje mravnosti. Mravnost lidskych UkonQ zavisi na zvoleném predmétu, na cili,
o ktery se usiluje ¢i umyslu, a na okolnostech ukonu:

= Zvoleny predmét je dobro, k némuz vile védomé sméfuje. Zvoleny
pfedmét mravné vyhranuje volni ukon, nakolik rozum uznava a soudi,
zda se tento predmét shoduje nebo neshoduje s opravdovym dobrem
(srov. KKC, 1751).

= Pfedmét urcitého mravniho skutku (...) je jen nejblizsSim cilem, ucelem
uréitého svobodného rozhodnuti, které je projevem vdile jednajici
osoby (VS , 78).

=  Cil je to prvni, k €emu se Umysl zaméfuje, uréuje smysl jednani. Umysl
je rozhodnuti vile pro cil; ma na zfeteli vysledek jedndani. Je
zamérenim na dobro, které se ocekdva od zapocatého jedndni.
Neomezuje se na to, aby udaval smér nasim jednotlivym skutkim, ale
mUzZe nasmérovat rozmanité Ciny k témuz cili; miZe orientovat cely
zivot k poslednimu cili (KKC, 1752).

= Okolnosti, tedy to, co obklopuje jednani, jsou druhotné prvky
mravniho skutku. ZhorSuji nebo zmensuji moralni dobrotu nebo
Spatnost lidskych skutk(. Mohou také oslabovat nebo zvétSovat
odpovédnost toho, kdo jednd. Okolnosti samy o sobé vSak nemohou
zménit mravni hodnotu samotnych skutki; nemohou néjaké samo
o sobé zlé jednani ulinit ani dobrym, ani spravnym .

= V mravnim fadu lidské jednani nevyCerpavd svou mravni dobrotu
v mravnim predmétu a v cili jedndni. Bude tfeba brat do uvahy
okolnosti, nebot to jsou ,nahodné udalosti”, které mravni predmét
pozménuji. Zakladnimi typy mravnich okolnosti, jez lidské jednani
ovliviuji, jsou:



a. Kdo jednd, tedy, osoba, ktera dany ukon provadi. Nema stejnou mravni
vahu krivé svédectvi notdre a soukromé osoby.

b. Kvalita a kvantita provedeného predmétu. Ukrast tuzku neni to samé
jako ukrast auto.

c. Misto ukonu. Nehodnotime stejnym zpUsobem ukon provedeny na
vefejném misté a na neverejném.

d. Pouzité prostiedky. Nasilna loupeZ neni to samé jako kradez bez nasili.

e. Mravni chovani, v némZ dochazi k danému ukonu. Mravnost cinl
rozliSujeme podle toho, zda jsou provadéné s plnou rozvahou ¢i ne
(urdzet nékoho v opilosti je néco jiného nez za stfizliva ..., byt je ¢lovék
zodpovédny za opilost).

f. Kvalita a mnoiZstvi ¢asu. Napfiklad délka Unosu ¢i rozdil mezi skutkem
spachanym ve valec¢ném stavu a v dobach miru.

g. Motiv, kvili kterému se ukon uskutecruje. Clovék mlZe pomahat
bliznimu s cilem praktikovat dobrosrdecnou lasku, také vsak kvdli jisté
touze, aby mu za jeho sluzby byl druhy clovék vdécny, i kvali své
jeSitnosti.

0 Graficky zajimavé je nasledujici schéma, které ukazuje to, na co poukazuje a co
vytvoril Pedro Lombardo, kdyz fika: , Skutky jsou dobré Ci Spatné kvali svému cili,
vyjimkou jsou ty, které jsou spatné samy o sobé“, coz znamen3, ze pokud je moralni
predmét Spatny, pak i skutek je Spatny, byt by sledovany cil byl dobry.

Mravni schéma ukonu

Prvky daného ukonu Dobry
predmét
okolnosti
cil

vysledek




Schéma predstavuje jeden zajimavy prvek, ,vysledek”, ktery nas dovede k tomu,
abychom se zabyvali konsekvencialismem. Ten odkazuje na vSechny teorie, které
podporuji tezi, Ze cile néjakého cCinu predpokladaji zaklad jakéhokoli moralniho
hodnoceni daného ¢inu. Pokud pajdeme v linii této doktriny, je moralné spravny
¢in takovy, ktery s sebou nese dobré nasledky a dobré ciny. V tuto chvili vSak
nepovazujeme za vhodné jit vice do hloubky, pouze fekneme, Ze je tfeba usilovat
o dobry vysledek, aby byl ¢in povazovan za moralné dobry. Konsekvencialismus
se odliSuje od etické deontologie, jez je zakladem krestanské moralky, tim, Ze
deontologie zdlrazriuje druh ¢inu namisto jeho dlsledkl. Také se lisi od etiky
ctnosti, ktera se soustredi na dileZitost motivace jednajiciho.

Mravné dobry skutek zdroven predpoklada, aby byl dobry predmét, cil i
okolnosti. Spatny cil pokazi jedndni, i kdy? jeho pfedmét je sdm o sobé dobry
(KKC, 1755).

Je tedy chybné soudit mravnost nasich skutkd jenom podle amyslu (cile), ktery
jim dava podnét, nebo jen podle okolnosti, které tvofti jejich rdmec. Jsou skutky,
které samy o sobé a samy v sobé, nezdvisle na okolnostech a Umyslech, jsou vidy
naprosto nepfipustné vzhledem k zavaznosti pfedmétu. Neni dovoleno pachat
zlo, aby z ného vzeslo néjaké dobro (srov. KKC, 1756).

Cil neospravedlnuje prostiedky. Dobry amysl nedéld dobrym nebo spravedlivym
néjaké chovani, které je samo o sobé nespravné. Naopak pfipojeny Spatny umysl
déla sSpatnym skutek, ktery muize byt sdam o sobé dobry (srov. KKC, 1753).
Ztracime ze zfetele jednotu Umyslu a skutku. Vybér prostfedku nikdy nelezi mimo
umysl vzhledem k tomu, Ze umysl v sobé zahrnuje vybér daného prostredku.

O co tedy usiluji svym ¢inem? Usiluji o dosaZeni plnosti toho, co mi bylo dano
jako dar: usiluji o dosaZeni absolutniho spojeni s dobrem, které mé laka, s
osobou, ktera mé pfitahuje. Zdmérnost (intencionalita) mého ¢inu se projevuje v
rdznych chvilich, at jiz sméfuje k néjakému cili (mym dmyslem) ¢i prostfedku
(moji volbou).

Maji moje ciny dusledky? Ano, vidy. Jednou dobré, jindy Spatné. To, co délam,
mé chovani, muj postoj, mé ciny, mi davaji jako ¢lovéku vyrlist nebo mi Skodi,
umensuji mé, a to samé se déje s ostatnimi. Proto nejen Ze ovliviuji mé, moje
Stésti, mou dUstojnost a naplnénost jako ¢lovéka, nybrz také plsobi na Zivoty
druhych.



.Tys to byl, kdo utvoril mé ledvi, v zivoté
mé matky jsi mé utkal®

(Zalm 139,13)

Posvatnost Zivota. Zaklad a ospravedInéni tohoto posvatného charakteru nejsou dané
tim, Ze lidsky Zivot je ,Zivotem*, nybrz tim, Ze je ,lidskym” tedy je Zivotem ¢lovéka jako
takového. Osoba je posvatnd a svoji Ucasti je posvatny jeji Zivot. Tento fakt doddava
povahu mordlné dobrého ¢i Spatného skutku rlznym c&inlm spojenym s lidskym
Zivotem, narozenym ¢i nenarozenym (,,nasciturus®).

Déti — a jsou jimi vSechny zplozené déti — jsou vidy Bozim darem. Vsechny, at jsou
okolnosti, za nichZz byly pfivedeny k existenci, jakékoli, jsou predmétem lasky a zalibeni
Boha Otce, ktery se chce ucinit zjevnym v lasce jejich rodi¢l. Zplozeni mozna
neprobéhlo podle BoZiho planu, lidsky Zivot je vSak od pocdtku vidy osobnim darem
Boha Otce a ten nikdy nelituje svych dar(i. Déti mohou byt necekané, ale nikdy nejsou
nebo by nemély byt nechténé. Vime, Ze Blh je chtél, jiz pouhym faktem, Ze existuji;
a bude chtit, aby se nékdo s nim podilel na této otcovské touze, bude nékoho volat
k tomu, aby byl osobnim odrazem jeho otcovského a vzdy pfijimajiciho ,,ano”.

Dité jako problém a ne jako nadéje. Narozeni ditéte se li¢i jako socidlni problém,
ekonomicka zatéz, jez s sebou do budoucna nese celou fadu tézkosti, zvlasté
vychovnych. Na dité jiz neni ze socidlniho hlediska pohlizeno jako na nadé&ji na
spolecenské omladnuti a jako na dar pro rodinu (FSV, 40).

Dité neni narok, ale dar. Dité nem{ze byt povaZovano za predmét vlastnictvi, k ¢emuz
by vedlo uznani zamysleného ,prava na dité“. Pouze dité ma opravdova prava (srov. KKC,
2738). Dité neni pouhym nasledkem pfirozeného biologického procesu, nybrz osobou,

kterd ma byt prijimana ve skutku lasky, odevzdani a pfijeti (FSV, 69).

K prijeti ditéte nedochazi, kdyZ pfichazi na svét, nybrz pfi stejném aktu manzelské lasky,
i kdyby si manzelé nebyli védomi toho, Ze pfichazi Zivot, i kdyby to nechtéli: pokud Slo
o skute¢nou manzelskou lasku, byl to akt lasky schopny vytvaret Zivot a spojeni.

Byt ditétem vyzZzaduje prijeti touto bezpodminecnou laskou, jez charakterizuje
rodiCovstvi. Diky této lasce je moiné kazdého clovéka objevit jako jedinecného
a neopakovatelného, nebot je milovan sam a o sobé.



y»,Ja jsem prisel, aby mély zivot a mély ho
v hojnosti*
(Jan 10,10)

Dustojnost lidské osoby. Jsme lidé, a proto mame dUstojnost a ne cenu. Jsme
vy€lenéni z kalkulovani, protoze my sami jsme jeho méritkem. NemUzZeme byt
pouzivani jako prostfedky, nybrz jsme sami v sobé cilem. Diky tomu vSemu si
zaslouzime stejnou vainost a bezpodminecnou uctu. Mluvime o ¢lovéku jak v
jeho raznych Zivotnich stadiich (embryo, novorozenec, dospivajici, starsi, ...), tak
v rlznych situacich zdravi ¢i nemoci a v rznych podminkach co se tyce pohlavi,
rasy, viry, plivodu atd.

Lidska distojnost je ohroZovana nékterymi temnéjsimi rysy urcitého zplsobu
mysleni a Zivota, které se ma za moderni a rozvinuty. KdyzZ je svét organizovan
podle individua a smény materidlnich statk(i, clovék je vyddn na milost
utilitarismu a technicismu, které ocenuji vice blahobyt, rozko$ a produktivni
vykonnost pracovnich zafizeni ¢i konzumnich statkl nez osoby samy o sobé.
Takova organizace svéta je podfizena hfiSnym strukturdm, které je treba
odsoudit a bojovat s nimi (FSV, 105).

Hédonismus odstranuje Boha z mého Zivota. Hédonismus je protikladem
transcendentniho hleddani, uzavira mé do mého svéta, zabranuje mi prekonat
sebe sama, neurcité mi oddaluje hranice mych tuzeb a davd mi uspokojovat mé
touhy skrze degradujici vasné, které nici nejvyssi cile, a nechavd mé ponoreného
v neresti, v samoté a uzkosti. Timto ztracime svou svobodu a dokonce samotny
smysl Zivota. Nakonec pfichazi samota a zoufalstvi.

Ztratit smysl pro Boha vede ¢lovéka k prozitku dramatu, které charakterizuje
velkou mérou soucasného ¢lovéka: ,Ten, kdo ztrati vztah k Bohu, ztrati také vztah
k ¢lovéku, k jeho dlistojnosti a k jeho Zivotu” (EV, 21).

»Kultura smrti“ versus , Kultura Zivota“. Prace s respektem k lidskému Zivotu a
proti kultufe smrti byva stigmatizovana jako typicky zpatecnicky postoj, ktery
neni na vysSi moderniho a demokratického Zivota. Ti, kdo jsou zapojeni do
zminéné prace, jsou obvifiovani z toho, Ze zamysleji ukladat sva soukroma
kritéria jako normy verejné etiky, jez by mély inspirovat souziti viech (FSV, 108).



Kdybychom vyprazdnili sexualni dimenzi lidské bytosti od jejiho osobniho
vyznamu, dovedlo by nas to k tomu, Ze bychom lidi vidéli jako ,uzite¢né” ¢i jako
»prostredky k uspokojeni“. Neni tézké konstatovat Skodlivé dlsledky tohoto
vyprazdnéni od vyznamu: kultura, jez nedava Zivot a kterd vykazuje stdle silnéjsi
tendenci stat se kulturou smrti (VAH , 57).

Rodina je svatyni Zivota (FSV ), protoze je svou podstatou ,mistem, v némz muze
byt Zivot, dar Bozi, pfimérené prijiman a chranén pred nejrizné;jsimi utoky, jimz je
vystaven, a kde se mizZe rozvijet v souladu s pozadavky opravdového lidského
rastu. Oproti takzvané kultufe smrti predstavuje rodina sidlo kultury Zivota® (CA ,
39).
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